VYSLEDKY POKUSU APLIKACI ENERGENU V ROCE 2009/2010 V PSENICI OZIME.

V roce 2009 byl zalozen na Lukavci podrobné sledovany a hodnoceny pokus se 13 odridami ozimé pSenice. Pro pokus byly
vybrany typové odli$né odridy. Zadani pokusu bylo takové, aby oproti kontrole staly 2 vyrazné varianty. Prvni FFFS (Fulhum)
byla zaloZzena na maximalni podpoie tvorby kofent a zprostiedkované i silné podpoie odnozovani. Druhd pokusnd varianta
FFAS byla zalozena na podpofe tvorby kofentl a v prvnim kole i odnozi. Ve fazi BBCH 29 az 31 byla aplikovana kombinace
ENERGEN AKTIVATOR + MODUS na razantni zvyseni apikdlni dominance a tim i vyrovnani odnoZi a odstranéni slabych
parazitickych odnoZi. Podobné schéma fyziologickych variant mély i pokusy zakladané i v nasledujicich letech.

1. aplikace 2. aplikace 3. aplikace 4. aplikace
E Termin aplikace a takmix: Termin aplikace a takmix: Termin aplikace a takmix: Termin aplikace a takmix:
'g 3 listy a3 pIné odnosovani pIné odnoZovani jaro + 10 % roztok | pocatek sloupkovani BBCH 29 | na praporec s fungicidem Artea 0,5
> ve d‘;ém?azem mocoviny + CCC+ Mangan (0,3 litru | aZ32 + Modus nebo CCC + 10 | I/ha +4% mocoviny+ 50% Silwet +
. Mantrac) + Cu (0,3 I/ha Coptrac) % roztok mocoviny sira (Thiotrac)
K KONTROLA KONTROLA KONTROLA KONTROLA
VAR. F,F,F,S | ENERGEN Fulhum 0,5 I/ha Energen Fulhum 0,5 I/ha Energen Fulhum 0,5 I/ha Energen 3D Smacedlo 0,3 I/ha
VAR.F,F,A,S | ENERGEN Fulhum 0,5 I/ha Energen Fulhum 0,5 I/ha ENERGEN AKTIVATOR 0,5 I/ha Energen 3D Smacéedlo 0,3 I/ha
” L/ 4
Vysledky pokusu 4 :
vynos t/ha p¥i sklizni poéty klasii/m2
odruda VAR. VAR.
KONTROLA | VAR. F,F,F,S | VAR.F,F,A,S | KONTROLA F,F,F,S F,F,A,S
Antonius 6,74 7,02 7,95 440 512 648
Bakfis 6,49 7,28 8,64 528 588 516
Baletka 6,88 5,96 7,31 608 520 512
Bohemia 7,02 7,48 8,15 416 604 464
Cubus 6,09 7,31 7,31 604 500 504
Federer 6,29 8,83 8,91 672 632 608
Kerubino 6,66 8,82 9,34 536 632 592
Manager 6,22 8,85 8,84 504 620 532
Magister 7,22 8,95 10,22 568 544 624
Mulan 7,1 8,05 8,95 552 480 544
Pannonikus 7,23 8,39 8,4 600 536 464
Potenzial 6,76 5,98 7,58 608 620 608
Sultan 5,82 7,33 7,75 552 568 556
Odradovy pokus v psenici - Lukavec 2009/2010
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Mimo nejrangj$i odridu Baletka byly aplikace provedeny v terminech, které jednotlivé odrudy pfi tvorbé vynosu velmi kladné
ovlivnily. U odnozivé odriidy Potenzial se modelové ukézala potfeba regulace po¢tu odnozi, zvlasté pii pribéhu pocasi, které
nozovani velmi siln¢ podporovalo.

Tento pokus je nutno zasadit do lokality Lukavec, kde sice byl na jafe ziejmy vliv nizkych teplot, dlouhodobé snizujici apikalni
dominanci a podporujici nadbytecné odnozovani, ale nepisobilo zde extrémni a dlouhodobé zamokfeni jako v jinych oblastech.
Ukinky pripravki ENERGEN v p3enici 0zimé, Ize v roce 2010, podobné jako u fepky rozdélit priblizné do dvou regioni,
které se navzajem castecné piekryvaly.

a)V lokalitach, kde byly propustné pidy a nebo nebylo extrémni dlouhodobé zamoki‘eni (patiil mezi né i pokus na Lukavci),
byla v G¢inku optimalni dominantni podpora tverby koieni piipravkem ENERGEN FULHUM, v kombinaci se silnym
auxinovym tu¢inkem ve fazi BBCH 29 az 31. Davka piipravku s auxinovym ué¢inkem - ENERGEN AKTIVATOR bez
kombinace s Modusem, nemusela postatovat, protoze nizké teploty dlouhodobé podporovaly odnozovani. Optimalni zakrok
v takovéto lokalité¢ by odpovidal pokusnické varianté FFAS.

Vv

b)V lokalitach s téZ§imi pidami a tam, kde ptsobilo na rostliny dlouhodobé zamokieni, méla v roce 2010 samotna podzimni
aplikace ENERGEN FULHUM vyrazny vliv v tom, Ze pomohla vytvotit velky objem kofent, které i po redukei vlahou mély
kvalitni vykon. V lokalitach s extrémnim a dlouhodobym zamokienim mély rozhodujici vliv opakované, vysoké davky (2x
0,7 az 1 litr/ha), ptipravku ENERGEN FULHUM, ktery opakované podpofil regeneraci kofenové soustavy.
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VYSLEDKY POKUSU APLIKACI ENERGENU V ROCE 2010/2011 V PSENICI OZIME.

V tomto roce byly odridové pokusy provadény na dvou lokalitach. V Pokusnické stanici na Lukavci a v Chlumci ve spolupraci
s Ceskymi Osivy, RAGT a VP AGRO.

Zadani pokusu:

Zadani pokusu v Chlumci: Pro pokus byly vybrany typové odli$né odridy. Zadani pokusu bylo takové, aby oproti kontrole
staly 2 vyrazné varianty. Prvni pokusna varianta FFS byla zaloZena na maximalni podpoie tvorby kofenti a zprosttedkované i
silné podpofe odnozovani. Druha pokusna varianta FAS byla zalozena na podpofte tvorby kofentl a v prvnim kole i odnozi. Ve
fazi BBCH 29 a7 31 byla aplikovana kombinace ENERGEN AKTIVATOR + MODUS na razantni zvy3eni apikalni dominance
a tim i vyrovnani odnozi a odstranéni slabych parazitickych odnozi.

= 1. aplikace 2. aplikace 3. aplikace
5 Termin aplikace a takmix: Termin aplikace a takmix: Termin aplikace a takmix:
= pIné odnoZovani jaro + 10 % roztok pocatek sloupkovani BECH 31 + na praporec s fungicidem Artea 0,5
= mocoviny + CCC+ Mangan (0.3 litru Modus nebo CCC + IMa +4% mocoviny+ 50% Silwet + sira
Mantrac) + Cu (0,3 I/ha Coptrac) 10 % roztok mocoviny (Thiotrac)
K KONTROLA KONTROLA KONTROLA
FvlfII}!i Energen Fulhum 0,5 Vha Energen Fulhum 0,5 I'ha Energen 3D Smacedlo 0,3 Ilha
F""FAE'S Energen Fulhum 0,5 ha ENERGEN AKTIVATOR 0,5 llha Energen 3D Smagedlo 0,3 ha
Chlumec - odrudovy pokus s 2 variantami aplikace Energent
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= kontrola
@ Fulhum ve fazi BBCH 25+ 3D Smacdedlo s poslednim fungicidem
E Fulhum ve fazi BBCH 25 + Aktivator ve fazi BBCH 31 + 3D Smacedlo s poslednim fungicidem

Zakladni komentar pokusu:

Z vysledku pokusii vyplyva, Ze v prisuskovych oblastech je nejvyznamnéjsi aplikaci podpora tvorby a udrZeni kofent
ENERGEN FULHUM v davce 1 I/ha. Udrzeni funkénich kofenti a odnozi na rostlin€ uréuje schopnost porostu v suchu tvofit
vynos. Pouze vice odnozivéa odriida Florett reagovala pfizniveé na snizeni poctu odnozi auxinovou aplikaci zvySenim vynosu a
na podporu tvorby odnozi negativné, protoze jich mé¢la dostatek. Nejranéjsi odruda Bodycek, jako vétsina ranych odrid potiebuje
dominantni o$etfeni a vyZivu na podzim.

Pti hustsich vysevech nad 3 MKS, které jsou v ptisuskovych oblastech obvyklé, dochazi souc¢asné s podporou tvorby kotend ke
zvySenému cerpani vyzivy. Podporou tvorby korenti v hustych porostech vracime do tvorby vynosu az 25% z dodané
VyZivy.



Casto se mne agronomové ptali, jak vypada fyzicky tuéinek aplikace FULHUM v porostech. ProtoZe jsme v Chlumci
pr ovedli podrobnou fotodokumentaci, tak mizeme uc¢inky F ULHUMU alespon na nékterych odrudach pokusu ukazat.

Rostliny oSetfené Fulhumem maji wdltelne vice odnoiZi,

Sytéjsi zelenou barvu a silnéjsi odnoZovadi uzel. Jsou i o
néco vy3si. V prdméru o cca 0 3 am.

Fotodokumentace — 19.5. 2011. Varianta oSetiena
"""""" Fulhumem méla kldsek nejdelsi ( 8,5 cm ),
kontrola ( 5,2 cm ).
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Rostliny oSetfené Fulhumem maji bohatsi korfenovy
systém, vice odnoZi, sytéjsi zelenou barvu a mirné silnéjsi
korenovy kréek . Z foto klas( niZe je vidét posunuti generativni
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faze do drivéisiho obdobi s w3si vidhovou iistotou.

Rostliny oSetrené Fulhumem maji bohatsi korenovy
gystcﬁm, vice odnoZi, a silnéjsi korenovy krcek. Foto po 10
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Rostliny oSetfené Fulhumem maji vice odnoZi, silnéjsi odnoZovaci
uzel a jsou i vySsi,
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Varianta Ful + Act + 3D méla u Elanu nejméné stébel na m?, stébla méla silné klasy s mensimi redukcemi zrn a vét§imi zrny. A
nakonec nejvétsi vynos. Oproti kontrole o 22,2%. Varianta FUL+3D méla oproti kontrole vynos vétsi o 20%. Mezi oSetfenymi
variantami byl tedy jen maly rozdil. Pozitivni vliv na vynos zde byl zptisoben zejména G¢inkem Fulhumu.



SROVNANI ODRUDOVYCH REAKCI PRI HUSTOTE 200 A 400 ROSTLIN

VYSLEDKY Z ODRUDOVYCH POKUSU V ROCE 2011/2012.

Srovnani vynosu odrud v KONTROLE na 2 hustotach vysevku.
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mensi konkurence, nejsou redukované kofeny a na jednu rostlinu pfipada vyrazné vyssi podil vlahy a dodané vyzivy. U mnoha
odrid je zifejmé, ze jsou k riznym hustotdm porostt velmi tolerantni, coZ je viditelné na malych vynosovych rozdilech mezi
obéma hustotami.

Srovnani vynosu odrud na varianté FULHUM (Fulhum na podzim
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Vynos v t/ha prepocteny na 14% vihkost

Ve srovnavaci tabulce dvou hustot fyziologicky oSetienych pripravkem ENERGEN FULHUM vidime, ze lepSich vysledki
jsme doséhli u 11 odrid na hustoté 400 rostlin/m?. Na hustoté 200 rostlin/m? jsme dosahli lepsiho vysledku pouze u 5 odrtd ze
16. Divodem je skute¢nost, Ze jsme hustym porostiim vyiesili problém, ktery je nejvice limitoval v tvorbé vynosu a tim
byly vzajemné redukované kofeny. Soucasn¢ se ukazal i trend, Ze podpora tvorby kofenti vyrazné zmensuje rozdily v tvorbé
vynosu mezi riiznymi hustotami vysevku. V&tSina odriid zmensila rozdil ve vynosu mezi 200 a 400 rostlinami na m?. Hor§ich
vysledkt ve varianté s podporou odnozovani dosahovaly odnozivé odrudy. Ty pak vyborné reagovaly na auxinové aplikace.



POROVNANI VYSLEDKU ODRUDOVYCH POKUSU PRI RUZNYCH HLADINACH VYZIVY

VYSLEDKY Z ODRUDOVYCH POKUSU V ROCE 2012/2013

V grafech muzeme srovnavat vysledky pokust v riznych fyziologickych variantach a pti urovni dusikaté vyzivy 120 kg N/ha —
extenzita E a ptes 220 kg N/ha — intenzita I.

Kontrola bez fyziologického ovlivnéni, vynos v t/ha
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Ze zkouSenych odriid mély v Kontrole vynikaji v praci s dusikem Baletka, Pannonia, Seladon, Sultian, Elan, a velmi kvalitni
odridy Bohemia, Turandot. Naopak, jako vyrazné intenzivni se ukazaly odridy Dagmar, Banderola, Diadem, Potenzial, Golem,
Matchball, JB Asano, Magister, Federer a Tiguan. Piekvapenim byl velmi slusny vynos Tobaku na extenzité.

FFF podpora tvorby kofeni a odnoZovéni, vynos v t/ha
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V tabulce vyse vidime vyrazné zlepseni prace s dusikem u téch odrud, které potfebuji podporu riistu kofenové soustavy.
FFA - podpora tvorby kofend a odnoii s odstran&nim nadbytku odnoZi auxinem v BBCH 31, vynos v t/ha
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V tabulce vySe vidime nejsilngjsi reakci na auxin u téch odrud,

které maji vysoce produktivni klas a plastickou HTS a u
odnozivych odrad.



POROVNANI VYSLEDKU ODRUDOVYCH POKUSU PRI RUZNYCH HLADINACH VYZIVY

A DVOU TERMINECH VYSEVU - VYSLEDKY Z ODRUDOVYCH POKUSU V ROCE 2013/2014

Protoze byly porosty pSenic na Lukavci v roce 2014 postizeny krupobitim, rozhodli jsme se udélat detailni odbéry, kdy jsme
pocitali produktivni stébla a pocet zrn v klase. Tyto vypocty jsme kombinovali se skliziiovou HTS a vypoc¢itali teoreticky vynos.
Tento byl pak srovnavan s vynosem skute¢nym. Vysledkem je mnoho zajimavych grafli, které si zaslouzi komentar.

Zadani pokusu:

1. aplikace 2. aplikace 3. aplikace 4, aplikace 5. aplikace
Termin aplikace a
Termin aplikace a takmix: | Termin aplikace a takmin:| Termin aplikace a takmix: Termin aplikace a takmix: takmix:
3 listy optimalné na 1. Jare bbch 25 + 0,2 1
Varianty odnok. (v odnoZovani , modus+ + med Cu (0,3 Potatek sloupkowani BBCH 29 2. polovina sloupkovani — na praporec 50% davka
spoleénés0,11B I/ha Coptrac) ai 32 pedpraporec BBCH 37 Break nebo Sihwet
L. Kontrola KONTROLA KONTROLA KONTROLA KONTROLA KOMNTROLA
EMNERGEN Fulhu'm 11fha ENERGEN Fulhum 1 I/ha EMERGEN Fulf}l:m 1lfha + EMERGEM Fulh'uzn 0.8 I/ha + Energen 3D Smacedlo
3. Var. + 5 kg moi./ha Energen 3D Smaéedie 0.1 Ifha | Energen 3D Smaéedle 0.2 I/ha 0.2 Ifha
ENERGEN Fulhum 11/ha | oo epcen Fulhum 11/ha| ENERGEN APIKAL 0.5 I/ha bez aplikace EEEED IR Y
3. Var. + 5 kg mot./ha 0,2 Ifha
EMERGEM Fulhu'm 11/ha EMERGEN Fulhum 1 Ifha EMERGEM Fulrfl:m 11/ha + EMERGEM APIKil. 0.2 Ifha + Energen 3D Smacedlo
4. Var. + 5 kg moé./ha Energen 30 Smacedlo 0.1 Ifha | Energen 30 Smacedlo 0.1 I/ha 0.2 I/ha

Na podzim 50 kg N v NPK

Jarni aplikace N bude upfesn&na dle priib&hu zimy a stavu porostu.

1. pas extenzivni wyiivy - nejdfive 130 kg 27% ledku. V 1.kolénku 100 litrd DAM a do peloviny sloupkovani dat 110 kg ledku,
[2. pas intenzivni vyZivy nejdiive 180 kg 27% ledku. Pozor na vyse uvedene aplikace motovi aplikovat. V 1.kolénku 200 litrh DAM a do
|poloviny sloupkovéani dat 200 kg ledku,

¥. kiere je

roztok mocowiny we 200
litrech vody na ha

7 % roztok mocoviny wve 200
litrech vody na ha

4 % roztok mocoviny

| 14 % roztok motoviny ve
ve 200 litrech vody na

|12%
200 litrech vody na ha

S
e : HUSTOTA POROSTU KLASY/M2
Lblast C_|I'q':T'.I
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7o0D B13 770 759
m 707 723 712 689
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Kontrola Fulhum  Apikdl Kontrola Fulhum  Apikdl Kontrola Fulhum  Apikdl Kontrola Fulhum  Apikal
100 kg M 100kgM 100 kg™ 205keM 205kgh 205kgMN 100 kgM 100kgMN 100kgMN 205kgMN 205kgM 205 kg M
Rany Ramy Ramy Ramy Ramy Rany Pozdni Pozdni Pozdni Pozdni Pozdni Pozdni
Vysev  Wysew  Vysew  VWysew  VWysew  Vysev  Vysev  Wysew  \Vysev | Vysev  Vysev  Vysev o

Komentar k hustoté porostu:

V levé poloving grafu je rany vysev 27.9.2013, v pravé poloviné pozdni vysevek 22.10.2013. Kazdy termin vysevu je rozdélen
na extenzivni vyZivu (3 sloupce vlevo) a intenzivni (3 sloupce vpravo). Dile je pokus ¢lenén v kazdé podskupiné na nasledujici
varianty: 1. kontrolu, 2. Fulhum s maximalni podporou tvorby kofend a tim i odnoZi a na variantu 3. s podporou odnoZovani se
silnym auxinovym zasahem piipravkem Apikal v prvnim terminu kraceni. Uvodni grafy budou z diivodu potfeby zobecnéni
prumérem odrid dané skupiny, ¢i podskupiny.

Z grafu je zfejmé, Ze auxinové aplikace, (Cervené sloupecky) sniZovaly hustotu porostu, nicméné redukce stébel byla na
hrané potfebného Gcinku. V takovémto roce jako byl 2013/2014, (podobné jako na jaie 2006), kdy byl velky nadbytek odnozi
bude nutné u porostli s vysokou hustotou, naptiklad nad 1500 stébel/m?, vstupovat s auxinovou aplikaci do porostu jiZ v plném
jarnim odnoZovani, protoZe sniZeni po¢tu stébel na m? o 100 az 200 by nebylo postadujici. U takto hustych porostli potfebujeme
redukovat 50% odnozi a to nedosdhneme ani aplikaci auxinu ve fazi BBCH 30 spole¢n¢ s 1.krdcenim, ani redukci N vyzivy.
(Nutno ale brat v silné ptisuskovych oblastech v ivahu i auxinovy tc¢inek sucha, které se s aplikaci bude scitat).

Aplikace Fulhumu podporou tvorby koienii a odnoZi zvySovala hustotu porostu. (Zelené sloupce) Z tohoto divodu jsme na
jare 2014 brzdili agronomy v pouzivani humati a ptipravkl z fas, které podporovaly odnozovani. (Vetné naseho Fulhumu).
Porosty nepotiebovaly vice zahustit. Jejich zédkladni potfebou bylo nafedéni stébel na m? a zvyseni N vyzivy.

VysSi intenzita logicky zahustila porost vyznamnéji, neZ intenzita nizka. Z tohoto faktu také vyplyva skutecnost, ze do vyssi
intenzity musime pfi silném piehusténi porostl pouzit i vyssi davku auxinu. V takovémto okamziku ma auxin hodnotu kvalitni
dusikaté vyzivy navic. Vyssi intenzita méla v krupobiti vysoky sklon k poléhani. Z toho logicky vyplyva i skutecnost, ze vyssi
intenzitu je nutné silnéji kratit a naopak nizkou intenzitu méné¢.

U raného vysevku je vidét, Ze rostliny mély vice ¢asu na tvorbu podzimnich odnozi. Mély vyssi hustotu nez pozdni vysevek.
Z tohoto vyplyva i to, jak jsou rané vysevky dilezitym vynosovée stabilizacnim faktorem v ptisuskovych oblastech.



m Rozdil mezi hustotou porostu Kontroly a Apikalu v klasech/m2, rany vysev

2s5d8 Rozdil mezi hustotou porostu Kontroly a Apikalu v klasech/m2, pozdni vysev
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Komentar k rozdilu hustoty porostu Kontroly a Apikalu (auxinovy ucinek) v raném a pozdnim vysevku:

V grafu se vyraznéji ukazuji odrudy, které miZzeme v poctu jejich odnozi velmi snadno ovlivnit. VétSinou jsou to odrudy, které
nemaji vysokou odolnost k suchu a v piisuscich, které maji také auxinovy uéinek, ochotné redukuji odnoze. V tomto grafu
bychom mezi né mohli zafadit odridy Bohemia, Potenzial, Sultan, Elan, Etana a ¢astecné€ i Meister. Vyjimkou je odriida Brons,
ktera ma se suchem problém a nepatti do néj, ale jeji ristova vitalita a extrémné vysoka odnozivost ji fadi mimo v§echny skupiny.
Naopak odridy s vysokou odolnosti k suchu, kterymi jsou Golem, Baletka, Pannonia, ¢aste¢né se k nim fadi i Dagmar a Mulan,
ukazaly schopnost udrzet odnoze i pii silné auxinové aplikaci.
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Komentar k HTS:

Graf HTS presné ukazuje, jak se na porostech podepsal prubéh pocasi, ktery porosty nadmérné prehustil a jak u vyssich hustot
pak chybéla vyziva na dotazeni a propadala s HTS (Zelené sloupce). Naopak natfedéni porostu auxinovou aplikaci Apikalem se
v HTS projevilo vysokym ptirtstkem.(¢ervené sloupce). Vliv terminu vysevku na HTS je jasny. Rany termin vysevku ma vyssi
HTS. Vliv vyzivy na HTS byl u intenzity negativni. Lze pfedpokladat, Ze jsme v pokusu udélali obvyklou chybu vétSiny farem
(viz Gvod videa na Youtube, kandl ENERGEN CZ ze dne 2.4.2014 PS Lukavec odrtidové pokusy...), a vyzivu naordinovali
pfili§ brzo (11.3.2014) a v ledku, takZe dos$lo k podpoie hustoty a zelené hmoty na tikor HTS a jak vyplyva z nasledujiciho grafu
i produktivity klasu. V komentafi videa jsme dusledky, které jsou popsany vy$e a nastaly, predpokladali.
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Komentar k produktivité klasu:
Z grafu, ktery dokumentuje produktivitu klasu je zfejmé, ze pro néj v zakladnich tendencich plati vse, co bylo vyS$e napsano

k HTS.
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e TEORETICKY VYNOS DANY PROPOCTEM Z PARAMETRU
POROSTU S VLIVEM OKRAJOVEHO EFEKTU
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Komentar k teoretickému (vypoctenému) vynosu:
Vynos byl teoreticky pocitan zvlast proto, Ze porosty byly poskozeny krupobitim a my jsme potiebovali néjaky zachytny bod, s
kterym bychom mohli porovnavat, alespoti v zdkladnich tendencich vynos skuteény. Vynos byl vypo&itin z poétu stébel na m?,
poctu zrn v klasu a skliziové HTS. Vzhledem k tomu, Ze byly rostliny brany z okraji policek, je nutné vzit ve vynosu v uvahu
znacné prilepSeni okrajovym efektem. Z grafu je zirejmy pozitivni vliv auxinovych aplikaci ptipravku Apikal a zvySeni vynosu
podporou produktivity klasu. Naopak piekvapivé se nepropadava ani varianta s podporou tvorby kofenti a odnozi. Rany vysevek
jednoznac¢né prinaSel navySeni vynosu. To, Ze rané vysevky pfinasi vyssi tvorbou podzimnich odnozi i vyss$i vynosovou
stabilitu je zfejmé u vSech odrid a zvlasté pak u odrid ranych a u hybrida v ptisuskovych lokalitach. Vliv vysSi intenzity
dusikaté vyzivy se ve vynosovych vysledcich projevil navySenim v praméru cca o 0,7 tuny, coz je méné nez bych
predpokladal, ale je to vysledek teoreticky, na to je tieba pamatovat.




SKUTECNY VYNOS S VLIVEM KRUPOBITI
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Komentar ke skute¢nému vynosu s vlivem krupobiti:
Graf skutecného vynosu ve svych zakladnich tendencich odpovida vynosu teoretickému. Z grafu je ziejmy pozitivni vliv
auxinovych aplikaci ptipravku Apikal a zvySeni vynosu podporou produktivity klasu. Podobné jako u teoretického vynosu se

nepropadava ani varianta s podporou tvorby kofeni a odnozi. Rany vysevek jednoznac¢né prinasel navySeni vynosu. Vliv vyssi
intenzity dusikaté vyZivy se ve vynosovych vysledcich projevil navySenim v prauméru cca o 0,5 tuny.

m Teoreticky vynos KONTROL rany i pozdni vysevek
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Komentar srovnani teoretického a skute¢ného vynosu kontrol:

Jestlize vytvotime u teoretického vynosu kiivku a tuto kiivku pak zkopirujeme a preneseme k vrcholim skutecné dosazeného
vynosu, pak zjistime, Ze odchylky u jednotlivych odrid mezi teorii a realitou nejsou tak velké, jak jsme oc¢ekavali. Hlavni rozdil
je v celkove dosazené vynosové hlading, kde u teoretického vynosu zvySoval vypocet okrajovy efekt odebiranych rostlin. Naopak
u realného vysledku byl vynos sniZzen plosnym krupobitim a také tim, Ze potencial vynosu se ¢asto redukuje az ve finale tvorby
vynosu, kdy porostim z riznych divodi dochézi dech. (poddimenzovana vyziva, sucho, choroby a $kidci, vysoka hustota...).
Staci si jenom vybrat, co kazdého na poli ve finale potrapilo nejvice.
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Komentar k vlivu auxinovych aplikaci na teoreticky vynos a ekonomika tohoto zasahu:

V tomto okamzZiku se za¢ina ve vysledcich opravdu promitat ekonomika. Jestlize mame pribéh pocasi, ktery pfirozené vede
porosty k velkému nadbytku odnoZzi, pak vyhrava ten, ktery jde do auxinovych aplikaci a fedi porost. Vyznamnym
spoluopatienim je navyseni celkové davky dusiku. Ob¢ investice maji v takovémto roce vysokou navratnost, protoze zvysuji
produktivitu klasu a HTS. Dusik navic zvysuje celkovou schopnost porostu dotdhnout vynos v pozadovaném mnozstvi a zvlasté
pak i kvalité. Kdo nerespektuje aktualni stavy porostl, nechodi na pole a nepfemysli o tom co vidi, tak prodélava. Letos bylo
hodn& farem spokojeno s velmi vysokymi vynosy. Casto viak méla pienice vysoky podil zadiny a tézko dosahovala
potravinaiské kvality. A to nebylo jenom obtiznymi podminkami pfi sklizni. Pokud se podivame na graf, tak 1ze konstatovat, zZe
v roce s velkym nadbytkem odnozi (2006, 2014) je mozné dobfe umisténou auxinovou aplikaci v hodnoté cca 400 az 500
K¢é/ha(18 EUR), ziskat v priméru 0,75 az 1,5 t/ha navySeni vynosu. U extrémné hustych porostd vice. U vétSiny odrud méla
auxinova aplikace vyS§si vliv na zvySeni vynosu u pozdniho vysevu. (U odrid Baletka a Pannonia je nutné brat vysledky

S rezervou, protoze byly diky ranosti vice poSkozeny kroupami i v parametru HTS, ktery byl pouzit k vypoctu teoret. vynosu).
e
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Komentaf K vlivu auxinovych aplikaci na teoreticky vynos a ekonomika tohoto zasahu:

Pro tento graf plati prakticky vse, co bylo napsano ke grafu predeslému, (véetné zavorek). Kdyz srovname oba grafy, tak vidime,
ze realné navyseni vynosu neni tak vysoké, jako teoretické. Lze konstatovat, Ze je polovicni. Na druhé strané, kdyz se vratime
ke grafu s hustotou porostu, tak uvidime, ze nebyla extrémné vysoka. Z tohoto ditvodu docela dobie a bez zpisobeni vyraznych
ztrat dopadaly i varianty s podporou odnozovani (stejné jako v ptisuskovych oblastech Mélnik, Rakovnik, Jizni Morava, Jizni
Slovensko...) Je nutné si uvédomit, Ze v republice byly vyznamné plochy psenic, kde byla hustota porostu nad 1500 klast/m?2.
V téchto porostech auxinové aplikace bezpeéné dosahovaly navySeni vynosu nad 1 t/ha.
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Komentar prace s dusikem u jednotlivych odriid ve vztahu ke tvorbé vynosu:

U vétSiny odrud se projevila lepsi prace s dusikem u raného terminu. Pokud je ¢islo mensi, znamena to, Ze vynosovy rozdil mezi
intenzitou a extenzitou (205 kg N/ha x 100 kg N/ha) je mensi. Schopnost jednotlivych odrid pracovat s dusikem by se nam
ukazala jesté vyraznéji, pokud bychom jej neaplikovali do hustych porosti pfili§ brzo v plném odnozovani. (Viz Givod videa na
Youtube, kanal ENERGEN CZ ze dne 2.4.2014 PS Lukavec odriidové pokusy...). Pokud se podivame na jednotlivé odrudy,
tak velmi kvalitni vysledky mély odridy oznacené Cervenymi Sipkami. Velmi slusné vysledky v praci s dusikem jsou
oznaceny svétle fialovymi Sipkami. Velkym piekvapenim je skuteCnost, ze po bok odrtad s historicky a plosné nejlepsi praci
s dusikem, jako jsou Elan, Baletka a Pannonia se zafadila nova $védska doriida Brons. Velmi dobrou praci s dusikem mély
odriidy Dagmar a v raném vysevu i Bohemia. Solidni praci s dusikem mél i Sultan a v raném vysevku i Meister.
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INFO PRO JARO 2015:

Letos$ni jaro bude mit z pohledu poradenstvi velmi jednoduchy pribéh. Porosty maji diky nadbytku vody v ptd¢ pii zakladani a
vzchazeni siln€ redukované koteny. Proto budou potiebovat na jate pomoc aplikaci pfipravku ENERGEN FULHUM v davce
1 I/ha. Jako ilustra¢ni fotografii pfikladdm dokumentacni foto z prib&zného vyhodnocovani odridovych pokustt v Chlumci
zroku 2011. Takto jednoduse si mize kazdy sam i u sebe na poli zhodnotit u¢inek pripravku ENERGEN FULHUM ve srovnani
s kontrolou. Doufam, ze budete v pribé&hu jara s G¢inky nasich ptipravki spokojeni, protoze toto jaro Vam bude ENERGEN
FULHUM opravdu velmi prospésny.




SLOVA ZAVEREM K ODRUDAM NA NASEM TRHU:

Jesté ne€kolik slov k odriddm pSenic. Budu rad, pokud tato slova budou brana jako poctivy nazor podpoieny pokusy s odridami,
navs$tévami farem a komunikaci s poradci a Slechtiteli. Nechci se pasovat do pozice ¢loveka, ktery poucuje Ty z Vas, ktefi se
Slechténim a prodejem odrud zabyvate. Naopak bych se rad podélil o nékteré momenty, které jsem zaregistroval a doufam, ze
moje dalsi véty budou brany jako pfesna a kvalitni informace a ne jako itok. Soucasné vétim, Ze moje nazory budou motorem
dalsi diskuze a inovaci. Jako konkrétni ptiklady vlastnosti uvadim jen ty, které jsou vSeobecné znamé.

Deklarace hlavnich vlastnosti odrid:

Je obvyklé, ze prodejci odrid o prodavané odradé mluvi radéji hezky, nezZ aby ji hanéli. Mensim hiichem je, pokud je negativni
vlastnost odriidy zamlovana, nez kdyz se odriida prodava tak, Ze pfimo v propagaci je tfeba odolnost k suchu, kterou nema.
Jednoduse feceno velmi Casto chybi pfesnost a obcas i pravdivost popisu jednotlivych odrid.

Je cenné znat i slabiny odrid.

Pokud znaji agronomové i slabiny odrtid, nejsou v néjakém parametru touto odridou zklaméni a zlstavaji ji vérni. Naptiklad
nema smysl doporucovat vynikajici odridu Potenzial do suchych oblasti, protoze je to typicky vlahomilné odrtida, ktera sice
mirny piisuSek snasi, ale nikoli suché podminky Jizniho Slovenska. Stejné, kdyZ se podivime na intenzitu, tak nema smysl
hovoftit o vysoce vynosné odrudé Golem, jako o odridé, které bychom doporucili 140 kg N/ha. Pokud nema 180 kg N/ha,
nevyuziva se potencial této odridy.

Doporuceni vysevki a terminu vysevu:

Vysevek: Doporucovat v terminu vysevu na poc¢.fijna pro néjakou z povolenych odrid vysevek 5 MKS je asi jenom snahou
prodat vice osiva. Je teoreticky mozné doporucit vysevek 5 MKS u odrd s vysoceproduktivnim klasem do pozdnich vysevkd,
zvlasté v suchych oblastech. Pak je vSak vyhodné k tomuto doporuceni dat i metodiku, jak takovyto porost vést, aby byla
maximaln¢ vyuzita genetika odriidy. (Vedeni porostu na 1 produktiv.stéblo s vyuzitim vysoké produktivity klasu). Termin
vysevu: Doporucovat rané odridy a hybridy do jinych nez ranych vysevki, znamena nevyuzit jejich vyhod. Doporuceni téchto
dvou skupin odriid do pozdnich vysevkil pak ani nechci komentovat. (VSe ma své vyjimky. Naptiklad mtizeme do pozdniho
vysevu pouzit odridu Elly, av§ak s védomim toho, Ze tak ¢inime v uréitém prostiedi a se zZamérem vynosove stability na konkrétni
hlading. Takze rozumny kompromis. Takovyto druh rozhodnuti by mél byt podlozen alespoii dvouletym pokusem.)

Presnost deklarace vlastnosti novych odrud:

Ta chybi zvlasté u novych odrid, které nejsou odzkousené v rizném pribéhu pocasi. To asi nelze Slechtitelim vy¢itat, ale pfesto
bych vidél za pozitivni, kdyby pokusnictvi, které se vé€nuje vlastnostem odrud bylo intenzivnéj$i. Myslim si, Ze ten, kdo v této
oblasti zintenzivni praci, ziska konkurenéni vyhodu, protoze to je informace, ktera agronomim casto chybi. Nebo to od nich
Casto slySim. Nechceme jenom barevné letaky, chceme vice piesnéjSich informaci, abychom se mohli dobfe rozhodnout.

Pro agronomy — vérnost k dobi‘e fungujici, kvalitni odradé:

Nejlepsi préci s genetickym potencidlem odriid maji konzervativni agronomové s velkou davkou zvidavosti. Jsou vérni odriidam,
které jim v jejich podniku dévaji na konkrétnich pozemcich vysoké a hlavné stabilni vynosy. Naucili se prednosti i slabosti téchto
odrid a vi, jak odridé spravnym oSetienim vyhoveét. Maji nékolik kosternich odrud, které se naudili umist'ovat na spravné
lokality. Naptiklad na $patné ptidy Pannonii, kterda ma vybornou praci s dusikem a staci ji 130 kg N/ha a pfitom drzi kvalitu, (ale
vi, Ze ma Spatny zdravotni stav a ze ji musi hlidat a dat ji fungicid uz na podzim). Do kvalitnich tézkych ptd s vysokou vlahovou
jistotou odridu Magister, ktera je v takovychto lokalitach jedna z nejlepsich. Do sucha se stfedni intenzitou Baletku nebo Mulan.
Do sucha s vysokou intenzitou napiiklad odriidy Golem, Genius. Mimo téchto kosternich odrud zkouseji vzdy nékolik odrid,
které by mohly odpovidat jejich pozadavkim.

Ten kdo rychle méni odridy se vzdava sumy zkuSenosti, které ve své lokalité s danou odridou jiz ziskal. Tyto zkuSenosti
mu ptinaseji presnéjsi pouziti odridy, schopnost pedvidat reakce odriidy v konkrétnim pribéhu pocasi a standardizovat vyzivu
i chemické osetfeni, které odpovidaji potfebam odridy. To sebou nese vyssi a stabilnéj$i vynosy i uspory na nakladech.

Prace s dusikem — umisténi posledniho kvalitativniho pfihnojeni ve vztahu k odradé:

Jsou odridy, které jsou znamé tim, Ze jim konci dfive aktivita nitratreduktazy, (napfiklad Cubus, Mulan, Nelson). Tyto odridy
musi dostat posledni, kvalitativni N v€as a pak maji i kvalitu. Ledek nejpozdéji do poloviny sloupkovani, DAM na podpraporec
(hadicemi na zem), mocovinu i S poslednim fungicidem. Jestlize jsou jakoukoli organizaci provadény pokusy, kde posledni
pevny N jde v metani, pak se nejedna o pokusnictvi, ale o loterii hranicici s jistotou, Ze hnojime nasledujici plodinu.

Prace s dusikem — schopnost odriidy vyuzit N vyZivu:

Slechtiteli i prodejci je provadéno mnoho pokusi, které maji vysokou vypovédni hodnotu a jsou velmi zajimavé. V téchto
pokusech mi vSak chybi rozsdhlejsi testovani odrad na praci s dusikem. Pro agronoma je velmi vyznamné, kdyz vi, ze pokud od
vedeni podniku dostane finan¢ni prostfedky na 145 kg N/ha, aby véde¢l, které odriidy maji dobré zhodnoceni této irovné dusikaté
vyzivy, pii udrzeni kvality. Hvézdy v tomto oboru jsou jiz vySe popsané odridy Elan, Pannonia, Baletka, Brons ale tieba i Sultan,
Seladon, Dagmar a dalsi. Naopak pokud je podnik zaméfen na maximalni intenzitu, tak potiebuje védét, které odrady mu
investice nejlépe vrati. Tyto informace jsou, ale pomérné dostupné, na rozdil od pokusti s nizkymi intenzitami vyzivy.
Zachéazeni s odridami:

Zachazeni s odridami ¢asto souvisi i s pfesnosti informaci, které jsou o nich zakaznikovi sdélovany, nebo pouze s tim, ze odridu
zasédhnou nepfiznivé podminky pribéhu pocasi v nékterém roce. Napiiklad mrazuvzdornost. Na Slovensku (i diky teplej$im
zimam), jsou stale masivné péstované odridy s niz$i mrazuvzdornosti okolo stupné 4 a méné. Napiiklad odridy Karolinum,
Elan, Federer, které patii mezi vynosové $picky. Néktefi péstitelé zistali témto odridam vérni i v CR. Eldnu pro jeho vynikajici
praci s dusikem a Federeru diky jeho Spickovym vynostm v suchu a jako ideélni odriidé pro pozdni vysevy. Pfitom se pravé
takovychto odrid vzdavat nemusime ani v CR. Ani v mrazivé zimé 2012 nemély tyto odrady prakticky zadny problém tam, kde
byly na podzim kvalitn¢ ptihnojeny P. K a B. Dalsim pi¥ikladem, kdy odesly odridy z trhu nepochopitelné rychle, byly
takové okamziky, kdy dostaly reklamni prioritu jiné odridy v sortimentu. Typickym ptikladem je v suchu vysoce vykonna
odriida Manager, nebo jedna z nejvynosnéjsich, odriida Kerubino.

Opakem je uvadéni na trh odriid, které jsou v CR povoleny na zakladé registrace v jiné zemi odligného klimatu a v CR neprosly
dikladnymi rajoniza¢nimi zkouskami. Pokud takovato nova odrida dostane silnou reklamni kampan, pak se mize stat stalici
nebo také kometou v dusledku velkého zklamani, které bude pfinaset v regionech a podminkach kam nepatii.



